
درآمدی بر فلسفه دین
منهجلسه 



(دومبخش )فصل ششم 

مسئله ای علیه وجود خدا:  مسئلة شر



بخش دفاعیه
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مصادیق شر( ب
شر اخلاقی و شر طبیعی( ج

مسئله ی منطقی شر. ۲
بیان مسئله( الف
مواجهه با چنین استدلالی( ب
پاسخ پلنتینگا( ج
مسئله ی سازگاری و ناسازگاری( د

مسئله ی قرینه ای شر. ۳
بیان مسئله( الف

مواجهه با چنین استدلالی( ب
راه حل های دین داران( ج

نفی مقدمه ی دوم. ۱
نفی مقدمه ی اول. ۲
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بخش نظریه
فرق نظریه و دفاعیه. ۱
آیا نظریة عدل الهی بپرورانیم؟. ۲

!نه: پلنیتگا
!آری:نویسندگاه

الهیعدلموضعینظریة.۳
شر متضاد خیر( الف
شر تنبیه خطاکاران( ب
بهترین جهان ممکن( ج
از منظر خدا، همه چیز نیکوست: هماهنگی نهایی( د
همه چیز در نهایت نیکوست: هماهنگی نهایی( ه
[مختص شر طبیعی]قانون طبیعی ( و
[مختص شر اخلاقی]نظریه ی عدل الهی مبتنی بر اختیار ( ز

الهیعدلجامعنظریة.۴
آگوستین( الف

ایرنائوس به روایت جان هیک( ب
پویشیالاهیات(ج
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!نه: ــ پلنتینگا

.تاسناممکنپیشینیبه طورنظریه ایارائة چنین. ۱
هم  به طور عام بلکه به طور موردیعقل و درک انسان محدود است و ما نه 

. نمی توانیم معقولیتِ پس شرور را بفهمیم

.استغیرضروریاساساًنظریه ایچنین.۲
راهاباوروکندبازیسنتیمعرفت شناختیدستگاهدرمی خواهدنظریهاین

.  رفتمعرفت شناسی اصلاح شده اما باید سراغ . کندمبرهن
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!آری: ــ نویسندگان

.ممکن استنظریه ایارائة چنین. ۱
ان در متون دینی نهی ای نیامده و چه بسا مؤیداتی داریم که خدا می خواهد انس

.  داشته باشددرکی اجمالی از غایات و اهداف الهی 

. گاهی ضروری استنظریه ایچنین.۲
ه دنبال با خداناباور درباب مسئلة شر یا هنگامی که خداباور باختلاف نظر هنگام

.  باورهای دینی خود استتعمیق
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.خیر است و تُعرف الاشیاء باضدادهامتضاد شر : ایده

.می آمدیمنائلخیرشناختبههمشرازکم تریمیزانبا:نقد
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.  توجیه کردنتوانراگزافهشرورکهمی آیدبه نظر:نقد
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جهان فعلی با همة شرور و ناخوشی ها، مجموعاً[: جناب لایب نتیس]ایده 
.  استبهترین جهانِ ممکن 

:  نقد

ناسازگار نیست؟« بزرگ ترین عدد صحیح»مثل « ... بهترین »آیا ( ۱

.نندارد؛ ناسازگار با شهود اخلاقی ماپس جهان قابلیت بهبود و تکامل اخلاقی ( ۲

؟کردخلقودادرضایترنج هااینبهچرانمی شد،اینازبهتراگراصلا(۳
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.هر آن چه موجود است نیکوستاز منظر خدا : ایده

:چنین چیزی ظاهراً دو اشکال دارد: نقد

.می شودبی اعتبارانساناخلاقیوشناختیاساساً توانایی( ۱

.دسترس ناپذیر باقی می ماند( یعنی منظر الهی)ملاک و معیار ( ۲

ان است شاید خداباور بتواند بگوید داوری اخلاقی خدا و انسان یک س: نکته
.  اما خدا داده های بیش تری در اختیار دارد
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.ندبه خیرهایی بهتر منتهی می شودر نهایت شروری هست اما اکنون: ایده

آیا خیر آینده می تواند شر کنونی را توجیه کند؟: نقد

.یه کننده استرا حقیقی بدانیم، توجامر واپسین ببینیم و دوساحتیاگر : نکته
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.طبعاً بروزاتی از جنس شرقانونیهروداردطبیعیقانونجهان: ایده

.باشدنداشتهبروزاتیچنینتاکندمداخلهمی توانستخدا:نقد

.قانون طبیعی نبودنظامدر آن صورت دیگر : نقد نقد
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.ندآفریده که ممکن است انتخاب شر داشته باشموجوداتی مختارخدا : ایده

:نقد

.پیش فرض گرفته اید اختیار و موجبیت ناسازگارند( ۱

ش تر به حتی اگر ناسازگار باشند، خدا می توانست موجوداتی با تمایل بی( ۲
.  خیر بیافریند

نند، حد این تمایل به خیر کجاست؟ تا وقتی همواره خیر را برنگزی: نکته
جای پرسش است که چرا تمایل بیش تری ندارند اما اگر همواره خیر را 

.انتخاب کنند، دیگر نوعی موجبیت حاکم شده است
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نظریة جامع

...آمیزه ای از رویکردهای کلان به انسان و منشأ انسان و طبیعت و 
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:نگاه آگوستینی

.استعدم الخیرشر. ۱

.خیر بود و با سوء انتخاب به شر گراییددر آغاز جهان . ۲

.شودرستگارانسانتااستلازمخدافیض.۳

.مگر لطفی از خدا آیدروبه تاریکی :فلسفة تاریخ آگوستینی. ۴



بخش نظریه
فرق نظریه و دفاعیه. ۱
آیا نظریة عدل الهی بپرورانیم؟. ۲

!نه: پلنیتگا
!آری:نویسندگاه

الهیعدلموضعینظریة.۳
شر متضاد خیر( الف
شر تنبیه خطاکاران( ب
بهترین جهان ممکن( ج
از منظر خدا، همه چیز نیکوست: هماهنگی نهایی( د
همه چیز در نهایت نیکوست: هماهنگی نهایی( ه
[مختص شر طبیعی]قانون طبیعی ( و
[ مختص شر اخلاقی]نظریه ی عدل الهی مبتنی بر اختیار ( ز

الهیعدلجامعنظریة.۴
آگوستین( الف

ایرنائوس به روایت جان هیک( ب
پویشیالاهیات(ج

ایرنائوس به روایت جان هیک

.به بلوغ رساندن انسان استوروحپرورشبرایجهان جایی.۱

.گاهی شر لازم است تا بنُماید که خدا نیست. ۲

نقد

.  خدا لازم نیست شر باشدمکتوم کردنِبرای.۱

که ما پشتوانة تجربی؛ آن قدر شکست در این برنامه هستفاقد.۲
را به تردید می اندازد که اصلا برنامه ای در کارست؟ 



بخش نظریه
فرق نظریه و دفاعیه. ۱
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[مختص شر طبیعی]قانون طبیعی ( و
[ مختص شر اخلاقی]نظریه ی عدل الهی مبتنی بر اختیار ( ز

الهیعدلجامعنظریة.۴
آگوستین( الف

ایرنائوس به روایت جان هیک( ب
پویشیالاهیات(ج

الاهیات پویشی

.استتطوردرخدا خودش. ۱

.نیستسنتیمعنایآنبهقدرتِ الهی. ۲

.قاهرهنهداردمُقنعهقدرتِخدا.۳

.خدامفهومدردست بُردن:نکته



بخش دفاعیه
چیستی شر. ۱

شر پناه گاه الحاد( الف
مصادیق شر( ب
شر اخلاقی و شر طبیعی( ج

مسئله ی منطقی شر. ۲
بیان مسئله( الف
مواجهه با چنین استدلالی( ب
پاسخ پلنتینگا( ج
مسئله ی سازگاری و ناسازگاری( د

مسئله ی قرینه ای شر. ۳
بیان مسئله( الف

مواجهه با چنین استدلالی( ب
راه حل های دین داران( ج

نفی مقدمه ی دوم. ۱
نفی مقدمه ی اول. ۲
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درآمدی بر فلسفه دین
پایان/نهمجلسه 


